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Аннотация
Введение: в статье исследуются вопросы правового регулирования административных наказаний, 

их роль и значение с позиции теоретического и практического осмысления. Затронуты вопросы фор-
мальной регламентации административных наказаний, их социальной ценности, реальной эффектив-
ности. Отмечаются проблемы в части применения административных наказаний и перспективы для 
дальнейшего совершенствования правовой базы.

Материалы и методы: в качестве материалов исследования выступили нормы действующего за-
конодательства об административной ответственности, положения юридической доктрины. В иссле-
довании применены общенаучные (анализ, синтез, дедукция, индукция) и специальные юридические 
методы (формально-юридический, сравнительно-правовой метод и др.). В совокупности они позволи-
ли обеспечить должный анализ законодательных теоретических положений об институте администра-
тивных наказаний.

Обзор литературы: автор учёл вклад Д.А. Липинского, И.В. Максимова, А.Ф. Мещеряковой в раз-
работку состояния, проблем и перспектив административных наказаний.

Результаты исследования: представлены закономерности и тенденции регламентации админи-
стративных наказаний, их сущность и правовая природа. Рассмотрено современное состояние законо-
дательства, исследованы положения юридической доктрины, что позволило определить ряд проблем, 
стоящих перед наукой административного права и системой правового регулирования. Выдвинут ряд 
перспективных предложений в части совершенствования существующих подходов к административ-
ным наказаниям. Полученные результаты могут быть использованы для дальнейшего теоретического 
осмысления вопросов об административных наказаниях и в практической деятельности (в контексте 
внесения изменений в нормы закона).

Обсуждение и заключение: автор приходит к выводу о необходимости усиления профилактиче-
ских и предупредительных компонентов в институте административной ответственности, работы с на-
селением в контексте правового воспитания, поиска оптимальных возможностей для взаимодействия 
цифрового компонента и нравственных основ назначения административного наказания.

Ключевые слова: административные наказания; правовое регулирование; сущность; эффектив-
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Введение
Обеспечение нормального функционирования 

государства и общества во многом обусловлено 
эффективностью установления правовых пред-
писаний и применяемых на практике норм. Ад-
министративно-правовые методы регулирования 
охраны общественного порядка и обеспечения 
общественной безопасности позволяют достичь 
поставленных целей и задач в данной сфере по-
средством комплексного применения мер пози-
тивного воздействия (например, поощритель-
ных), профилактического и предупредительного 
характера, а также мер пресекательного характера 
(наказание при совершении административных 
правонарушений). Актуальным направлением 

для исследования выступает определение спец-
ифики института административных наказаний, 
эффективности его применения в современных 
условиях правовой действительности, выявление 
комплекса проблем в данной сфере для Россий-
ской Федерации и поиска путей дальнейшего со-
вершенствования.

Обзор литературы
В разное время изучению института адми-

нистративных наказаний посвятили свои труды 
Д.А.  Липинский, И.В. Максимов, А.Ф. Мещеря-
кова, Н.А. Корсакова, Т.В. Голованова, А.В. Жи-
ляев и др. Автор, с одной стороны, продолжает 
изучение специфики административных наказа-
ний, с другой – предлагает свои собственные под-
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Introduction: the article examines the issues of legal regulation of administrative penalties, their role 

and significance from the standpoint of theoretical and practical understanding. The issues of both formal 
regulation of administrative penalties and their social value, real efficiency are touched upon. A number of 
problems in the application of administrative penalties and prospects for further improvement of the legal 
framework are noted.
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of legal regulation. A number of promising proposals have been put forward in terms of improving existing 
approaches to administrative penalties. The results obtained can be used for further theoretical understanding 
of issues of administrative penalties and in practical activities (in the context of amending the norms of the 
law).

Discussion and Conclusions: based on the conducted research, a number of conclusions and proposals 
have been made, including: the need to strengthen preventive and warning components in the institution 
of administrative responsibility, the need to work with the population in the context of legal education, the 
search for optimal opportunities for the interaction of the digital component and the moral foundations of the 
appointment of administrative punishment.

Keywords: administrative penalties; legal regulation; essence; effectiveness; problems; prospects
© Boychenko A.S., 2025 
For citation: Boychenko A.S. Administrative Punishments: Current State, Problems, Prospects. Bulletin 

of the Kazan Law Institute of MIA of Russia. 2025;16(2):25-33. (In Russ.).



27

ПУБЛИЧНО-ПРАВОВЫЕ (ГОСУДАРСТВЕННО-ПРАВОВЫЕ) НАУКИ

ходы профилактических и предупредительных 
компонентов в институте административной от-
ветственности.

Материалы и методы
Методологически труд автора сочетает в себе 

единство теории и практики, достигнутое путем 
анализа действующего законодательства об адми-
нистративной ответственности и судебной прак-
тики. В исследовании применена совокупность 
общенаучных (анализ, синтез, дедукция, индук-
ция), специально-научных (герменевтического, 
аксиологического), специальных юридических 
методов (формально-юридический, сравнитель-
но-правовой метод и др.).

Результаты исследования
Административное законодательство находит-

ся в совместном ведении Российской Федерации 
и её субъектов (п. «к» ч. 1 ст. 72 Конституции 
РФ1). Соответственно, формирование админи-
стративного законодательства в субъектах РФ мо-
жет устанавливать дополнительные гарантии, но 
не допускается более строгое формирование норм 
на региональном уровне. 

Представляется верным обратиться к зако-
нодательному определению административно-
го наказания. В положениях КоАП РФ следует 
выделить гл. 3 «Административное наказание». 
Согласно ч. 1 ст. 3.1 КоАП РФ: «Администра-
тивное наказание является установленной госу-
дарством мерой ответственности за совершение 
административного правонарушения и применя-
ется в целях предупреждения совершения новых 
правонарушений как самим правонарушителем, 
так и другими лицами»2. Соответственно, недо-
пустимо применение административного нака-
зания для унижения человеческого достоинства 
физического лица или причинения ему физиче-
ских страданий, равно как и нанесения вреда де-
ловой репутации юридического лица (ч. 2 ст. 3.1 
КоАП РФ).

Административное наказание выступает сред-
ством принудительным, обладающим неотврати-
мым характером и применимым по отношению к 
лицу, допустившему нарушение установленных 
предписаний.  В системе административно-при-
нудительных мер административные наказания 
выступают одним из составных элементов, необ-
ходимых для достижения общественно-полезных 
целей позитивного характера (в контексте общих 
целей противодействия правонарушениям и пре-
ступности).

1 Конституция Российской Федерации (принята всенародным голосованием 12.12.1993 с изменениями, одобренными в 
ходе общероссийского голосования 01.07.2020) // Официальный интернет-портал правовой информации. URL: http://www.
pravo.gov.ru, 04.07.2020.

2 Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях от 30.12.2001 № 195-ФЗ (ред. от 26.12.2024) // 
Собрание законодательства Российской Федерации. 07.01.2002. № 1 (ч. 1). Ст. 1.

Административное наказание непосредствен-
но связано с применением мер административной 
ответственности, последнюю можно представить 
в качестве:

- разновидности административного принуж-
дения;

- меры по реализации конкретного админи-
стративного наказания (санкции за нарушение 
определённых предписаний и ограничений);

- меры общественного порицания в виде нега-
тивной оценки, государственного воздействия на 
нарушителя правовых норм;

- обязанности лица, допустившего нарушение 
норм права, претерпевать установленные законом 
лишения и ограничения.

Интересен вопрос соотношения администра-
тивного наказания и ответственности. Представ-
ляется, что административное наказание следует 
рассматривать как составную часть института ад-
министративной ответственности. Администра-
тивные наказания различны по степени правовой 
нагрузки на лицо и определяются спецификой со-
вершаемого противоправного деяния, виды нака-
заний установлены в ст. 3.2 КоАП РФ. Категории 
правонарушений в настоящее время не сформи-
рованы.

Назначение административного наказания вы-
ступает конечным итогом производства по адми-
нистративному делу и расследования его обсто-
ятельств. Система административных наказаний 
включает как осуществление активных действий 
(например, уплата штрафа), так и воздержание 
от конкретного действия (например, посещение 
спортивных мероприятий). Для назначения на-
казания обязательно принимаются во внимание 
данные о совершённом проступке и личности 
лица, его совершившего. Существенным значени-
ем обладает факт повторности совершаемого де-
яния, который в отдельных случаях прямо опре-
деляет степень тяжести совершаемого деяния, 
выступает отягчающим обстоятельством при со-
вершении однородных правонарушений (п. 2 ч. 1 
ст. 4.3 КоАП РФ).

О правовой природе административных на-
казаний высказывались многие исследователи. 
И.В. Максимов предлагает «рассматривать адми-
нистративное наказание в системе администра-
тивно-принудительных мер как исключительный 
вид административного принуждения, характери-
зующийся высокой степенью карательного воз-
действия на правонарушителя, и итог, заключи-
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тельный этап административного преследования» 
[1, с. 12].

Соответственно, административное наказание 
выступает наиболее строгим выражением адми-
нистративного принуждения, является ответной 
реакцией государства на совершаемое правона-
рушение. В.Н. Амельчакова, Г.Н. Суслова адми-
нистративно-правовое принуждение относят к 
исключительной функции государства [2, с. 123]. 
Такая исключительность становится основой для 
недопущения произвольного применения прину-
дительных мер уполномоченными органами, име-
ет связь со справедливостью и обоснованностью 
назначения наказания, законностью вынесения 
процессуального решения.

Основной массив полномочий по назначе-
нию административных наказаний закреплён за 
органами исполнительной власти, однако опре-
делённые категории дел могут рассматриваться 
исключительно судом с учётом итогов предвари-
тельного расследования, предшествующего пе-
редаче дела в суд (гл. 23 КоАП РФ). Верховный 
Суд Российской Федерации в п. 3 постановле-
ния Пленума от 24.03.2005 № 5 отмечает, что 
административное расследование представляет 
комплекс процессуальных действий, направлен-
ных на выяснение всех обстоятельств админи-
стративного правонарушения, их фиксирование, 
юридическую квалификацию и процессуальное 
оформление: «Проведение административного 
расследования должно состоять из реальных дей-
ствий, направленных на получение необходимых 
сведений, в том числе путем проведения экспер-
тизы, установления потерпевших, свидетелей, до-
проса лиц, проживающих в другой местности»1. 

Представляется, что определение конкретных 
действий в рамках административного рассле-
дования находится в зависимости от конкретных 
обстоятельств дела и его специфики. Своевре-
менное получение данных влияет на итоги рас-
смотрения дела и формирование его доказатель-
ственной базы (согласно ст. 26.2 КоАП РФ). В 
некоторых случаях несвоевременный сбор дока-
зательств делает невозможным привлечение лица 
к ответственности.

Административное наказание в системе мер 
административного принуждения выступает наи-
более строгой мерой, направленной на эффек-
тивное противодействие незаконным действиям, 
с учётом ведущих принципов (законность, обо-
снованность, справедливость, соразмерность, ра-
венство и иные принципы, установленные гл.  1 
КоАП РФ). Закрепление со стороны государства 

1 О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных 
правонарушениях: постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24.03.2005 № 5 (ред. от 23.12.2021) // 
Российская газета. 2005. 19 апреля.

круга лиц, наделённых правом накладывать ад-
министративные наказания, ограничивает произ-
вольное использование таких мер. 

Д.А. Липинский отмечает, что содержание 
государственно-властного веления о примене-
нии меры административной ответственности 
отражается в официальном акте применения ад-
министративного наказания [3, с. 38]. Посред-
ством установленной компетенции реализуется 
привлечение к ответственности виновного лица. 
Соответственно, логическим завершением рас-
смотрения административного дела становится 
вынесение постановления о привлечении к адми-
нистративной ответственности либо о прекраще-
нии производства по делу об административном 
правонарушении (ст. 29.9 КоАП РФ).

Н.А. Корсакова отмечает, что при назначении 
административного наказания применяются огра-
ничения (запреты, лишения) различного характе-
ра: имущественного, личного, организационного, 
применяется властное морально-психологическое 
воздействие. Основная цель сводится к правово-
му воспитанию конкретного лица, предупрежде-
нию и профилактике совершения новых право-
нарушений [4, с. 8]. Г.М. Мусаева, А.М. Загидиев 
акцентируют внимание на карательной сущности 
административного наказания [5, с. 97].

С одной стороны, наложение административ-
ного наказания преследует строго карательную 
направленность, с другой – имеет своей целью 
использование мер воспитательного воздей-
ствия как в отношении конкретного лица, так 
неопределённого круга лиц, которые должны 
принимать во внимание, что любой факт нару-
шения установленных предписаний будет на-
казан. Воспитательный компонент преследует 
цель профилактического и предупредительного 
воздействия. Предполагается, что лицо осознает 
степень негативного воздействия собственных 
противоправных действий на общественный 
порядок и в дальнейшем не будет совершать по-
добных действий. Вопрос о соотношении воспи-
тательных и карательных начал при назначении 
административного наказания в науке не разре-
шён окончательно.

Д.А. Липинский, А.А. Мусаткина к основным 
целям административных наказаний относят ре-
гулирование общественных отношений и их вос-
становление, кару правонарушителя и его воспи-
тание, общую превентивную составляющую (в 
т.ч. по отношению к преступлениям) [6, с. 20  – 
21]. Действительно, в процессе правопримени-
тельной деятельности уполномоченных государ-
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ственных органов по назначению и исполнению 
административных наказаний реализуется ком-
плекс мер, преследующий достаточно обширный 
спектр целей и задач. Вынесение процессуально-
го решения по делу находится в контексте общей 
системы противодействия правонарушениям и 
преступлениям.

В административном законодательстве (в срав-
нении с уголовным) правонарушения не система-
тизированы. А.Ф. Мещерякова по этому поводу 
высказывает следующую позицию: «Следует со-
отнести все административные правонарушения 
между собой по степени общественной опасно-
сти и, исходя из этого, ввести систему наказания 
за них. Положительным примером может являть-
ся УК РФ, который делит все преступления на 
четыре основные категории, санкции которых не-
посредственно определяют эти категории в зави-
симости от общественной опасности деяния» [7, 
с. 64]. Отчасти данная идея может быть воспри-
нята законодателем для определения тяжести со-

вершённого административного правонарушения 
и систематизации положений КоАП РФ о назна-
чении административного наказания (положения 
ст. 15 УК РФ2). Изложение видов административ-
ных наказаний в ч. 1 ст. 3.2 КоАП РФ делает не-
понятным подход законодателя к их строгости, о 
чём неоднократно указывалось в научной литера-
туре [8, с. 88]

В административное законодательство зало-
жены важные социальные и этические устои, 
направленные на обеспечение законности и пра-
вопорядка в целом ряде сфер жизнедеятельности 

Год
Выявлено всего правонару-
шений в области безопас-

ности дорожного движения

В том числе, совершённых 

пассажирами пешеходами водителями ТС

2014 72 296 135 213 202 2 855 007 27 260 208
2015 81 875 388 200 546 2 895 673 26 917 121
2016 90 335 102 212 615 2 747 053 25 267 975
2017 111 443 741 250 231 2 834 369 24 435 335
2018 131 224 204 241 693 2 196 686 22 069 450
2019 145 246 945 218 082 1 899 183 19 951 376
2020 167 192 664 222 194 1 617 010 18 604 033
2021 182 999 545 236 249 1 532 476 19 077 792
2022   204 101 471 249 691 1 479 182 17 681 888
2023 240 101 010 223 343 1 265 302 16 709 528

Таблица 1. Административные правонарушения в области безопасности дорожного движения за 
период 2014-2023 гг.1

Table 1. Administrative offenses in the field of road safety for the period 2014-2023

общества и государства. При этом достаточно 
остро стоит вопрос об эффективности примени-
мых мер административных наказаний и в целом 
результативности привлечения лиц к админи-
стративной ответственности. В рамках статьи 
затруднительно рассмотреть весь спектр стати-
стических данных о динамике привлечения к 
административной ответственности. В качестве 
примера в данных таблицы 1 рассмотрены адми-
нистративные правонарушения в области дорож-
ного движения за период 2014-2023 гг.

Представленные данные дают основание 
утверждать, что общее количество правонаруше-
ний в области безопасности дорожного движения 
в период 2014-2023 гг. ежегодно увеличивалось. 
Глава 12 КоАП РФ посвящена административным 
правонарушениям в области дорожного движе-
ния, включает в себя обширный перечень право-
нарушений. При этом, согласно данным таблицы 
1, отмечается снижение количества правонару-
шений, совершаемых водителями транспортных 

1 Согласно данным, представленным на сайте ЕМИСС. Государственная статистика. URL: https://www.fedstat.ru/
indicator/36227 (дата обращения: 25.12.2024).

2 Уголовный кодекс Российской Федерации от 13.06.1996 № 63-ФЗ (ред. от 28.12.2024) // Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации. 17.06.1996. № 25. Ст. 2954.

средств, пешеходами. Динамика правонаруше-
ний, совершаемых пассажирами, неоднородна. 

В целом увеличение практически в 3,5 раза 
(по соотношению 2023 г. к 2014 г.) количества 
выявленных административных правонаруше-
ний в области безопасности дорожного движе-
ния представляет собой тревожную тенденцию, 
свидетельствующую, что назначение админи-
стративных наказаний не приводит к желаемо-
му конечному результату – предупреждению 
совершения новых административных правона-
рушений. Отчасти выявление фактов указанных 
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правонарушений можно обусловить улучшением 
технического обеспечения средств фиксации и 
автоматизации процессов за десятилетний пе-
риод. Тем не менее значительный ежегодный 
прирост в структуре правонарушений в области 
дорожного движения косвенно свидетельствует 
и о необходимости совершенствования системы 
противодействия, предупреждения и профилак-
тики.

Согласно данным ТАСС с отсылкой на ста-
тистику Госавтоинспекции, в 2023 г. с помощью 
данных с камер было вынесено 220,9 млн поста-
новлений на сумму 140,9 млрд рублей, из них 
оплачено на конец года порядка 76,5 млрд рублей. 
В 2022 г. с помощью данных с камер было вы-
несено 183,5 млн постановлений на сумму 112,9 
млрд рублей, из них оплачено на конец года 64,5 
млрд рублей. В 2023 г. сумма выписанных по ка-
мерам штрафов стала рекордной за последние 
пять лет: в 2021 г. составила 104,1 млрд рублей 
(160,7 тыс. постановлений), в 2020 г. – 94,2 млрд 
рублей (145,5 тыс. постановлений), 2019 г. – 82,8 
млрд рублей (122,1 тыс. постановлений)1.

Технические средства способствуют увели-
чению сумм взысканий с правонарушителей, од-
нако, остаётся весомым размер неоплаченных 
штрафов на конец года. Вопрос реализации на 
практике административных наказаний столь же 
важен, как и процесс их назначения. Администра-
тивное наказание как мера административного 
воздействия имеет смысл только тогда, когда на 
практике достигается конечная цель – его реали-
зация. Между тем зачастую взыскание админи-
стративных штрафов затягивается, требует при-
нудительного порядка, возрастает нагрузка на 
ФССП России, увеличивается период реального 
исполнения административного наказания.

Многими исследователями высказывались по-
зиции о существующих проблемах в области на-
значения административных наказаний и их даль-
нейшего исполнения на практике. Разнообразие 
возможных правонарушений и использование ви-
дов административных наказаний делает нерав-
номерным практическую реализацию каждого из 
них. Так, Т.В. Голованова, А.В. Жиляев отмечают 
малое использование в системе административ-
ных наказаний административного предупреж-
дения, обусловленного отчасти неоднозначным 
толкованием данного понятия, в связи с чем более 
уместно было бы в нормах КоАП РФ данный вид 
наказания обозначить как «административное за-
мечание» [8, с. 89]. 

1 ТАСС. URL: https://tass.ru/obschestvo/20064853 (дата обращения: 25.12.2024).
2 Об основах системы профилактики правонарушений в Российской Федерации: Федеральный закон от 23.06.2016 № 182-

ФЗ (ред. от 08.08.2024) // Российская газета. 2016. 28 июня.

Действительно, вопросы применения админи-
стративного предупреждения (ст. 3.4 КоАП РФ) 
неоднозначны в контексте взаимодействия дан-
ной нормы с ФЗ «Об основах системы профилак-
тики правонарушений в Российской Федерации», 
в т.ч. ст. 2, где определяются основные задачи 
профилактики2. Отсутствуют чёткие границы 
применения предупредительных мер, зачастую 
накладывается административный штраф, хотя 
допускается и предупреждение. В пользу вариа-
тивности в назначении административных нака-
заний высказывалась Н.А. Морозова: «КоАП РФ, 
за редкими исключениями, не должен содержать 
безальтернативных санкций». Для штрафа долж-
на быть альтернатива применения предупрежде-
ния и др. [9, с. 135].

Интересную мысль высказывают А.Н. Дерюга, 
С.Н. Шаклеин об автоматизации процессов при-
влечения к административной ответственности. 
Технические средства (камеры и пр.) не требуют 
вербального контакта с правонарушителем и пря-
мого с ним взаимодействия. При этом в местах 
установления технических средств снижается 
количество совершаемых правонарушений. Тем 
не менее данный показатель не следует считать 
успешным, так как задействованные лица научи-
лись обходить потенциально возможные факты 
фиксации, что не является результатом воспита-
тельного воздействия [10, с. 8 – 9]. 

Указанная мысль представляется интересной 
и заставляет задуматься, до какой степени эффек-
тивно назначение административных наказаний 
и реального воспитательного воздействия. Авто-
матическая фиксация административных право-
нарушений с последующим назначением нака-
зания в таком контексте имеет кратковременный 
эффект. Определение эффективности использова-
ния института административной ответственно-
сти должно осуществляться не только реальными 
статистическими показателями, но и изучением 
морального компонента в механизме привлечения 
к ответственности. Развитие нравственных ос-
нов, правового воспитания достаточно актуально 
для современных условий, которые отмечаются в 
Российской Федерации. Данный аспект важен как 
для вопросов совершения новых правонаруше-
ний, так и реализации на практике уже назначен-
ных наказаний (фактически массово не оплачива-
ются назначенные административные штрафы и 
иные подобные случаи).

А.Н. Дерюга, Н.Н. Дерюга отмечают всеоб-
щую цифровизацию, сокращение штата право-
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охранительных органов и загруженности судей-
ского корпуса и высказывают пессимистичные 
прогнозы о дальнейшей полной ликвидации ад-
министративно-юрисдикционного производства 
по делам с формальными составами (т.к. необхо-
димы дополнительные материальные и органи-
зационные ресурсы). Такое положение приведёт 
к тому, что снизится эффективность администра-
тивных наказаний, которые выносятся во вне-
судебном порядке, такое наказание будет нести 
эффект дополнительного финансового сбора (как 
заложенный потенциально риск по поводу со-
блюдения юридических правил) [11, с. 66 – 67]. 
А.Н. Дерюга, Н.Н. Дерюга также высказываются 
в пользу такой тенденции, что уже сейчас пра-
воприменитель и правонарушитель находятся на 
пути формирования устойчивого отношения к ад-
министративному наказанию как к услуге, кото-
рую возможно оплатить со скидкой [12, с. 90].

Интересен тот воспитательный смысл, кото-
рый был обозначен в ст. 23 КоАП РСФСР, обо-
значившей целевое назначение ответственности: 
«Административное взыскание является мерой 
ответственности и применяется в целях воспи-
тания лица, совершившего административное 
правонарушение, в духе соблюдения советских 
законов, уважения к правилам социалистического 
общежития, а также предупреждения совершения 
новых правонарушений как самим правонаруши-
телем, так и другими лицами»1. Делается акцент 
на правовом воспитании, уважении к обществу и 
иным лицам, которых косвенно затрагивают фак-
ты действий, нарушающих общественный поря-
док. 

Социальная обусловленность администра-
тивного наказания актуальна и для современной 
действительности. Тревожную тенденцию пред-
ставляет значительное количество несовершенно-
летних правонарушителей2, правонарушений, со-
вершённых в состоянии алкогольного опьянения 
и пр. В данном направлении достигнуты опреде-
лённые успехи, но остаётся по-прежнему значи-
тельное количество работы с применением, в том 
числе, и административно-правовых мер. 

Эффективность применения норм администра-
тивного права (в тесном взаимодействии профи-
лактики, предупреждения и пресечения) влияет 
и на состояние противодействия преступным 
действиям, наносящим ещё больший урон охра-

1 Кодекс РСФСР об административных правонарушениях (утв. ВС РСФСР 20.06.1984) // Свод законов РСФСР. Т. 8. 
С. 401.

2 Количество выявленных несовершеннолетних, совершивших административные правонарушения составило в 2023 г. 
157 409. Согласно данным, представленным на сайте ЕМИСС. Государственная статистика. URL: https://www.fedstat.ru/indica
tor/36187?ysclid=m59p9mznt7541684720 (дата обращения: 25.12.2024).

3 МВД России. Краткая характеристика состояния преступности в Российской Федерации за январь – декабрь 2023 года. 
URL: https://мвд.рф/reports/item/47055751/ (дата обращения: 25.12.2024).

няемым общественным ценностям. В качестве 
примера негативной тенденции можно привести 
данные МВД России о проблемах в сфере сохра-
нения здоровья нации и предотвращения негатив-
ных последствий наркомании. Только в 2023 г. по 
расследованным уголовным делам из незаконно-
го оборота полицейскими изъято 21,7 тонны нар-
котических средств, психотропных веществ и их 
аналогов, а также сильнодействующих веществ3. 
Проведение профилактической, предупредитель-
ной работы средствами административно-право-
вого регулирования предупреждает совершение в 
дальнейшем уголовно наказуемых деяний. В свя-
зи с изложенным нельзя недооценивать проведе-
ние воспитательной работы с населением различ-
ными средствами.

Обсуждение и заключение
На основании проведённого исследования 

автор приходит к выводу о необходимости уси-
ления профилактических и предупредительных 
компонентов в институте административной от-
ветственности, потребности работы с населением 
в контексте правового воспитания, поиска опти-
мальных возможностей для взаимодействия циф-
рового компонента и нравственных основ назна-
чения административного наказания.

Представляется, что вопросы эффективности 
назначения административного наказания и его 
исполнения достаточно остро стоят перед прак-
тикой применения и оценкой конкретных пока-
зателей. Социальная роль административных 
наказаний как средства обеспечения законности 
и правопорядка в различных аспектах деятель-
ности общества и государства отчасти утратила 
свою воспитательную направленность. Для даль-
нейшего совершенствования норм о назначении и 
реализации на практике административных нака-
заний целесообразно обратить внимание на сле-
дующее:

- по аналогии с уголовным законодательством 
(ст. 15 УК РФ) рассмотреть возможность установ-
ления категорий административных правонару-
шений в КоАП РФ для определения тяжести со-
вершаемых деяний и прозрачности применения 
в процессе назначения наказаний относительных 
понятий (ст. 4,2, 4,3 КоАП РФ о смягчающих и 
отягчающих обстоятельствах).

- в большей степени уделить внимание вос-
питательным аспектам при назначении адми-
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