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Аннотация
Введение: проблема взаимоотношений гражданского общества и правового государства является 

одной из фундаментальных в социально-философской науке. На протяжении веков мыслители разных 
эпох пытались осмыслить сущность и механизмы взаимодействия между гражданами и государствен-
ными институтами. Каждый исторический период привносил свои уникальные интерпретации этих 
сложных социальных феноменов, отражая многовековые поиски оптимальных форм организации со-
циально-политической жизни. 

Философы и политические теоретики стремились понять, как устроено справедливое общество, в 
котором права и свободы личности находятся под надежной защитой, а государственная власть дей-
ствует в интересах народа. Актуальность исследования обусловлена не только теоретической зна-
чимостью для понимания эволюции политико-правовой мысли, но и практической необходимостью 
осмысления трансформационных процессов, происходящих в современных обществах в условиях 
глобализации, цифровизации и кризиса традиционных институтов.

Материалы и методы: в исследовании использована система методов научного познания: ком-
плексный метод, включающий историко-философский анализ, сравнительно-исторический, диалекти-
ческий метод, междисциплинарный метод.

Результаты исследования: статья представляет собой исследование генезиса и развития теоре-
тических представлений о гражданском обществе и правовом государстве в трудах выдающихся фи-
лософов от античности до немецкой классической философии. Анализируются ключевые концеп-
ции Платона, Аристотеля, Цицерона, Макиавелли, Локка, Монтескье, Канта и Гегеля. Раскрываются 
трансформации понимания взаимоотношений между государством и гражданским обществом в раз-
личные исторические периоды.

Обсуждение и заключение: автор приходит к выводу, что понимание гражданского общества и 
правового государства эволюционировало от античных представлений о полисе до сложных диалекти-
ческих концепций Нового времени. Каждый философский этап привносил новые смыслы, раскрывая 
все более глубокие аспекты взаимодействия личности, общества и государства. Ключевыми трендами 
эволюции стали: усиление роли индивида, признание естественных прав человека, утверждение прин-
ципов свободы, равенства и справедливости.

Ключевые слова: гражданское общество; правовое государство; философия права; политиче-
ская теория; общественный договор; свобода; мораль; государственное устройство
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Abstract 
Introduction: the problem of the relationship between civil society and the rule of law is one of the 

fundamental problems in socio-philosophical science. For centuries, thinkers from different eras have tried 
to comprehend the essence and mechanisms of interaction between citizens and state institutions. Each 
historical period has brought its own unique interpretations of these complex social phenomena, reflecting the 
centuries-old search for optimal forms of organizing socio-political life. 

Philosophers and political theorists sought to understand how a just society works, in which individual 
rights and freedoms are reliably protected, and state power acts in the interests of the people. The relevance of 
the research is due not only to its theoretical significance for understanding the evolution of political and legal 
thought, but also to the practical need to understand the transformational processes taking place in modern 
societies in the context of globalization, digitalization and the crisis of traditional institutions.

Materials and Methods: the research uses a system of methods of scientific cognition: a comprehensive 
method, including historical and philosophical analysis, comparative historical, dialectical method, 
interdisciplinary method.

Results: the article is a study of the genesis and development of theoretical ideas about civil society and 
the rule of law in the works of prominent philosophers from antiquity to German classical philosophy. The 
key concepts of Plato, Aristotle, Cicero, Machiavelli, Locke, Montesquieu, Kant and Hegel are analyzed. The 
article reveals the transformations of understanding the relationship between the state and civil society in 
various historical periods.

Discussion and Сonclusions: the author concludes that the understanding of civil society and the rule 
of law has evolved from ancient concepts of politics to complex dialectical concepts of Modern times. Each 
philosophical stage brought new meanings, revealing deeper and deeper aspects of the interaction of the 
individual, society and the state. The key trends of evolution are: strengthening the role of the individual, 
recognizing natural human rights, and affirming the principles of freedom, equality, and justice.

Keywords: civil society; rule of law; philosophy of law; political theory; social contract; freedom; 
morality; state structure
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Введение
Проблема взаимоотношений гражданского об-

щества и правового государства является одной 
из фундаментальных в социально-философской 
науке. На протяжении веков мыслители разных 
эпох пытались осмыслить сущность и механизмы 
взаимодействия между гражданами и государ-
ственными институтами. Каждый исторический 
период привносил свои уникальные интерпрета-
ции этих сложных социальных феноменов. Фи-
лософы и политические теоретики стремились 

понять, как устроено справедливое общество, в 
котором права и свободы личности находятся под 
надежной защитой, а государственная власть дей-
ствует в интересах народа. 

Данные концепции отражают многовековые 
поиски оптимальных форм организации соци-
ально-политической жизни. Актуальность их ис-
следования обусловлена не только теоретической 
значимостью для понимания эволюции полити-
ко-правовой мысли, но и практической необхо-
димостью осмысления трансформационных про-
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цессов, происходящих в современных обществах 
в условиях глобализации, цифровизации и кризи-
са традиционных институтов.

Историко-философский анализ эволюции дан-
ных концепций позволяет проследить, как меня-
лись представления о взаимоотношениях между 
государством и обществом, властью и граждани-
ном, правом и свободой на протяжении различ-
ных исторических эпох. 

Научная новизна представленного исследо-
вания заключается в комплексном историко-фи-
лософском анализе эволюции концепций граж-
данского общества и правового государства с 
применением междисциплинарного подхода, по-
зволяющего преодолеть фрагментарность суще-
ствующих научных интерпретаций. 

Принципиальным отличием данной работы 
является системное рассмотрение генезиса фило-
софско-политических идей через призму диалек-
тического взаимодействия личности, общества 
и государства. Особую значимость приобретает 
предложенный в работе подход к интерпретации 
гражданского общества как динамической систе-
мы, где постоянно трансформируются взаимоот-
ношения между индивидом, социальными груп-
пами и государственными институтами. 

Результаты исследования создают теоретиче-
ский фундамент для дальнейшего углубленно-
го изучения эволюции социально-философских 
представлений о государственном устройстве и 
механизмах реализации гражданских прав и сво-
бод.

Обзор литературы
Теоретическую базу исследования составили 

труды Л.Г. Ионина, И.И. Кравченко, И.В. Мерсия-
новой, А.В. Турлаева, Л.Н. Черноусовой и др. 

Материалы и методы
Методологической основой данного иссле-

дования выступает комплексный подход, соче-
тающий историко-философский анализ, срав-
нительно-исторический метод, анализ текстов и 
системный подход к изучению социально-поли-
тических феноменов. Междисциплинарный ха-
рактер исследования предполагает интеграцию 
достижений философии, политологии, юриспру-
денции, социологии и истории для формирования 
целостного представления о предмете изучения.

Результаты исследования
На протяжении истории философской и поли-

тической мысли вопрос взаимоотношений между 
гражданским обществом и правовым государством 
занимал умы выдающихся мыслителей разных 
эпох. Каждый из них, находясь в контексте своего 
исторического периода, предлагал уникальное ви-
дение этой фундаментальной проблемы.

Изучение источников показывает, что в разные 
периоды истории основной акцент делался на 
рассмотрении гражданского общества как отдель-
ной, неофициальной сферы, где граждане форми-
руют моральные нормы и принципы для управле-
ния своими отношениями как с государством, так 
и с другими социальными структурами.

Изучение истории демонстрирует, что в древ-
ности общество и государство часто рассма-
тривались как единое целое. Многие философы 
подчеркивают, что государство устанавливает 
границы функционирования гражданского обще-
ства через свои характеристики и властные отно-
шения. Несмотря на ограничения, наложенные 
государством, гражданское общество превраща-
ется в инструмент борьбы граждан против госу-
дарственной власти, способствуя защите прав и 
свобод и стремлению соответствовать высоким 
нравственным нормам [1].

Платон подчеркивал важность законов в обе-
спечении порядка и контроля над властью пра-
вителей в государстве, отмечая, что гибель го-
сударства наступает, когда законы бессильны и 
подчиняются чьей-то воле. В то время когда закон 
является верховным господином правителей, а 
они служат ему, там происходит спасение госу-
дарства и приходят все блага, которые могут да-
ровать боги государствам. 

Аристотель видел в государстве естественное 
продолжение интересов полиса и тесную связь 
личности как «общественного существа» с граж-
данским обществом, которое имеет много общего 
с государством.

Работы римских мыслителей и государ-
ственных деятелей, таких как Цицерон, в ко-
торых отражены идеи древних греков о праве, 
свободе и достоинстве, включают произведе-
ния «О государстве», «О законах», «Об обязан-
ностях», а также труды других римских фило-
софов эпохи империи. Цицерон, отстаивавший 
принципы естественного права, считал, что 
права и свободы человека присущи ему по при-
роде и не подвластны чьим-либо желаниям или 
указаниям. 

Согласно его убеждениям, «истинный закон» – 
это разумное правило, соответствующее природе, 
которое распространяется на всех людей и оста-
ется постоянным. Он призывает к исполнению 
обязанностей и удерживает от преступлений, со-
храняя свою ненавязчивость по отношению к по-
рядочным людям.

С развитием новых форм собственности и об-
щественных отношений в XVI-XVII веках возни-
кает важный вопрос о разделении гражданского 
общества и государства. 
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Н. Макиавелли, Дж. Локк, Ш. Монтескье и 
другие отмечают, что не все государственные 
устройства соответствуют принципам граждан-
ского общества. Они подчеркивают, что только 
правовые государства, основанные на принципах 
естественного права и договорных отношений, 
могут успешно интегрировать функционирующее 
гражданское общество.

Государственное устройство обсуждали Ма-
киавелли и Ш. Монтескье, рассматривая связь 
власти с народом через страх или преданность. 
Они выделяли разницу между монархиями и ре-
спубликами, где правителем является один чело-
век. Монтескье признавал преимущества законов, 
утверждая, что спасение республики зависит от 
качества законов и единства воли граждан. Вну-
тренний баланс в стране достигается только при 
согласии множества элементов демократического 
общества.

Рождение законов, способствующих свободе, 
происходит из конфликта между привилегирован-
ными классами и народом в каждой республике. 

Согласно Макиавелли, смешанная респу-
блика является результатом и средством для со-
гласования интересов различных социальных 
групп, а необходимость в армии полноценных 
граждан ограничивает расширение территории 
республики, если она опирается только на своих 
жителей. Привлечение неполноправных граждан 
в армию может привести к внутренним противо-
речиям [1].

В «Государе» Никколо Макиавелли рассматри-
вается рациональность политики. Согласно тео-
рии договора, общество и правовые нормы воз-
никли как результат соглашения людей, которые 
изначально находились в естественном состоя-
нии. Без политики и законов их поступки опреде-
лялись естественными законами. Необходимость 
заключения такого договора возникла из-за не-
возможности самостоятельно гарантировать при-
родные права и блага, такие как безопасность, 
свобода и равенство. Общественный договор не 
представлял собой божественное обещание, а 
являлся результатом человеческой воли. Этот до-
говор объединял индивидуальные силы и воли, 
создавая государство, где власть передавалась су-
верену, а народ становился подданными.

Концепция разделения властей получила клас-
сическое выражение в трудах Шарля Монтескье. 
В своем произведении «О духе законов» Монте-
скье разработал теорию разделения властей на за-
конодательную, исполнительную и судебную. Он 
утверждал, что такое разделение необходимо для 
предотвращения деспотизма и обеспечения поли-
тической свободы граждан. 

Монтескье подчеркивал важность системы 
сдержек и противовесов между различными вет-
вями власти. Его концепция стала теоретической 
основой для конституционного устройства мно-
гих современных государств. Монтескье также 
разработал учение о факторах, влияющих на фор-
мирование законов, включая географические, эко-
номические и культурные особенности различ-
ных обществ.

Формирование государства, согласно Монте-
скье, зависит от разнообразных факторов, отра-
жающих коллективный дух общества. В отличие 
от предыдущих мыслителей, которые рассматри-
вали соглашение как контракт с четкими правила-
ми, Монтескье считал его не сделкой, а передачей 
народом своей власти правителям. В случае зло-
употребления властью народ имеет право изме-
нить форму управления.

Монтескье утверждал, что суверен должен 
подчиняться как естественным, так и государ-
ственным законам. Суверен, по его мнению, явля-
ется исполнителем позитивных законов, которые 
отражают волю граждан. Для Монтескье важнее 
интересы государства, чем интересы правителя. 
Наличие права является одним из отличительных 
признаков государства по сравнению с другими 
формами общественной организации. Монтескье 
акцентировал внимание на том, что государство 
представляет собой общество законов аналогич-
ное большой семье, где законы регулируют отно-
шения между людьми [2, c. 128]. 

Иммануил Кант внес значительный вклад в 
развитие идей о правовом государстве и граж-
данском обществе. В работах «К вечному миру» 
и «Метафизика нравов» Кант сформулировал 
концепцию правового государства, основанного 
на принципах свободы, равенства и независимо-
сти граждан. Он разработал идею категорическо-
го императива как морального закона, который 
должен лежать в основе правовых норм. Кант 
рассматривал гражданское общество как сферу 
реализации моральной автономии личности. Он 
подчеркивал необходимость публичности в дея-
тельности государства и важность гражданского 
участия в общественной жизни. Кантовская кон-
цепция правового государства предполагает вер-
ховенство права и ограничение государственной 
власти правовыми нормами.

Центральным элементом его этики является 
категорический императив, который формули-
руется как: «Поступай так, чтобы максима твоей 
воли могла стать принципом всеобщего законода-
тельства». Этот моральный закон, по Канту, дол-
жен быть фундаментом правовых норм и государ-
ственного устройства. Кант проводил различие 
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между моралью, которая относится к внутренним 
мотивам, и правом, которое регулирует внешние 
действия людей [3, c. 312].

Кант считал, что государство должно быть 
организовано на основе «республиканской кон-
ституции», которая обеспечивает свободу, равен-
ство и независимость всех граждан. При этом он 
не отождествлял республиканизм с определен-
ной формой правления, полагая, что республи-
канские принципы могут быть реализованы и 
при монархии, если власть монарха ограничена 
законом.

Особое значение Кант придавал принципу пу-
бличности, который он сформулировал в работе 
«К вечному миру»: «Несправедливы все относя-
щиеся к праву других людей поступки, максимы 
которых несовместимы с публичностью». Пу-
бличность, по Канту, является критерием спра-
ведливости политических и правовых решений.

Кант считал, что достижение «вечного мира» 
возможно через создание федерации свободных 
государств, основанных на республиканских 
принципах. Космополитическое право должно 
обеспечивать «право всемирного гражданства», 
ограниченное условиями всеобщего гостеприим-
ства.

Георг Вильгельм Фридрих Гегель разработал 
диалектическую концепцию взаимоотношений 
гражданского общества и государства. В «Фи-
лософии права» Гегель представил гражданское 
общество как особую сферу между семьей и го-
сударством. Гражданское общество, по Гегелю, 
характеризуется системой потребностей, разде-
лением труда и частными интересами индивидов. 
Государство, в свою очередь, выступает как выс-
шая форма нравственности, воплощающая всеоб-
щий интерес [4, c. 165]. 

Гегель критиковал атомистические представ-
ления о гражданском обществе и подчеркивал 
необходимость его интеграции в государственное 
целое. Диалектика гражданского общества и го-
сударства в гегелевской философии предполагает 
их противоречивое единство и взаимное опосре-
дование. Гегель также разработал концепцию кор-
пораций, представляющую собой промежуточ-
ную структуру между индивидом и государством.

Гегель критиковал договорные теории госу-
дарства, считая, что они низводят государство до 
уровня средства защиты частных интересов. Для 
него государство – не результат соглашения, а 
органическое целое, имеющее самостоятельную 
ценность. Гегель писал: «Государство есть дей-
ствительность нравственной идеи – нравствен-
ный дух как явная, самой себе ясная, субстанци-
альная воля» [4, c. 209].

Гегель считал, что государство «снимает» про-
тиворечия гражданского общества, сохраняя его 
достижения (свободу личности, частную соб-
ственность) на более высоком уровне всеобщно-
сти. Государство не противостоит гражданскому 
обществу, а интегрирует его в органическое це-
лое. При этом Гегель подчеркивал, что подлинная 
свобода возможна только в государстве, где инди-
вид осознает себя частью целого.

Можно с уверенностью сказать, что класси-
ческие концепции эпохи Просвещения заложили 
теоретический фундамент для современного по-
нимания гражданского общества и правового го-
сударства. Теория общественного договора обо-
сновала легитимность государственной власти 
через согласие граждан. Концепция разделения 
властей стала основой конституционализма. Идеи 
Канта о правовом государстве определили норма-
тивные принципы взаимоотношений государства 
и граждан. Гегелевская диалектика гражданского 
общества и государства раскрыла сложность их 
взаимодействия в социальной реальности. Эти 
концепции продолжают оказывать влияние на со-
временную политико-правовую мысль и практику 
государственного строительства [5, c.216].

В XIX и XX веках гражданское общество при-
обрело новые смыслы. Для некоторых оно стало 
символом человеческого общества, а для других 
– важным компонентом политической системы. 
Одни считали его опорой существующего поряд-
ка, другие – местом противостояния. Маркс кри-
тиковал форму социальной организации, которая, 
по его мнению, не отвечала общественному про-
грессу. Ему казалось, что гражданское общество 
подвергается эксплуатации правящим классом со 
стороны государства и преследует интересы бур-
жуазии [6, c. 3].

Если говорить о современной российской 
модели государственного устройства, то можно 
сказать, что она демонстрирует существенные 
отличия от западноевропейских теоретических 
конструкций [7, c. 34]. Если в классических 
концепциях Локка, Монтескье и Канта граж-
данское общество рассматривается как авто-
номная самоорганизующаяся система, то в рос-
сийском контексте наблюдается более тесная 
интеграция государственных и общественных 
институтов. 

Принципиальным вызовом для имплемен-
тации классических теорий выступает истори-
чески сложившаяся модель государственного 
устройства, где государственные структуры тра-
диционно доминируют над горизонтальными 
социальными связями. Данное обстоятельство 
существенно осложняет формирование незави-
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симых общественных институтов в их классиче-
ском понимании [8, c. 72]. 

Современные российские исследователи от-
мечают, что классические европейские модели 
гражданского общества не могут быть механи-
чески перенесены на отечественную почву без 
учета национальных особенностей. Необходима 
адаптация теоретических конструкций с опорой 
на российскую социокультурную среду, которая 
предполагает более высокую роль участия госу-
дарства в общественных процессах [9, c. 371]. 

Диалектика взаимоотношений государства и 
общества в России характеризуется значитель-
но большей степенью взаимопроникновения ин-
ститутов. Если в западных концепциях предпо-
лагается жесткое разделение государственной и 
общественной сфер, то российская модель демон-
стрирует более гибкие, подвижные границы меж-
ду ними [10, c. 117]. 

Особого внимания заслуживает анализ по-
тенциала горизонтальных социальных связей. 
Несмотря на существующие ограничения, в со-
временной России наблюдается постепенное фор-
мирование институтов гражданского общества: 
развитие некоммерческого сектора, расширение 
практик волонтерства, становление независимых 
общественных организаций. 

Кантовский принцип публичности и гегелев-
ская диалектика взаимодействия личности и го-
сударства требуют переосмысления в российском 
контексте. Если классические европейские тео-
рии предполагают максимальную автономиза-
цию индивида, то российская модель социально-
сти демонстрирует большую взаимозависимость 
субъектов общественных отношений. 

Перспективным направлением адаптации 
классических концепций выступает разработ-
ка отечественной модели гражданственности, 
которая интегрирует универсальные принципы 
правового государства с национальными куль-
турными паттернами. Считаем, что такой подход 
позволяет соединить общие теоретические идеи 
с конкретными социально-политическими реа-
лиями, преодолев разрыв между абстрактными 
концепциями и практическим опытом различ-
ных обществ. 

Проведенные исследования показывают, что 
российское гражданское общество находится в 
процессе трансформации, где классические евро-
пейские модели выступают, скорее, ориентиром, 

нежели жестким алгоритмом институционализа-
ции. Таким образом, применение классических 
концепций гражданского общества к российскому 
контексту требует критического переосмысления, 
междисциплинарного подхода и учета националь-
ной социокультурной специфики

Обсуждение и заключение
Проведенное историко-философское иссле-

дование позволяет сформулировать ряд прин-
ципиальных выводов относительно эволюции 
концепций гражданского общества и правового 
государства. 

Установлено, что генезис представлений о 
взаимоотношениях государства и общества ха-
рактеризуется последовательной трансформаци-
ей от недифференцированного единства в антич-
ности до сложной системы в философии Нового 
времени. Каждый исторический этап привносил 
качественно новые смысловые конструкции, рас-
крывающие все более глубокие механизмы соци-
ального взаимодействия. 

Ключевыми особенностями эволюции концеп-
туальных представлений выступают: последова-
тельная гуманизация социально-политических 
институтов, расширение спектра индивидуаль-
ных прав и свобод, утверждение принципов пра-
вового равенства и справедливости. 

Выявленные закономерности создают мето-
дологическую базу для прогнозирования соци-
ально-политических трансформаций, разработки 
стратегий общественного развития и урегулиро-
вания потенциальных социальных конфликтов. 

Принципиальным научным результатом явля-
ется подтверждение гипотезы о том, что граждан-
ское общество представляет собой не пассивный 
объект государственного регулирования, а актив-
ный субъект социальных изменений. Доказана 
необходимость переосмысления классических 
теоретических моделей с учетом национальных 
социокультурных особенностей и территориаль-
ного контекста. 

Перспективы дальнейших исследований связа-
ны с углубленным анализом современных теорий 
гражданского общества, их практической реали-
зации в различных политических системах, а так-
же разработкой интегральных методологических 
подходов к изучению социально-политических 
трансформаций в условиях глобальной цифрови-
зации и размывания традиционных институцио-
нальных границ.
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