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Введение: в статье рассматриваются отдельные вопросы реализации положений Федерального за-
кона № 262-ФЗ от 22 декабря 2008 г. «Об обеспечении доступа к информации о деятельности судов в 
Российской Федерации», выдвигаются предложения по совершенствованию работы по исполнению 
данного закона.

Материалы и методы: в процессе проведенного исследования применялись следующие методы: 
обобщение судебной практики, аналитический, технико-юридический, формально-логический, срав-
нительно-правовой методы.

Результаты исследования: выявлены отдельные несовершенства в деятельности судов при разме-
щении в открытом доступе текстов судебных решений.

Обсуждение и заключения: обосновывается необходимость размещения текстов судебных реше-
ний, как правило, без изъятий и исключений, кроме тех, которые предусмотрены законом.

Ключевые слова: информация о деятельности судов; персональные данные; размещение в сети Ин-
тернет текстов судебных актов, административная ответственность юридических лиц.
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Introduction: the article deals with some issues of implementation of the Federal Law № 262-FZ of 
December 22, 2008 "Оn ensuring access to information on the activities of courts in the Russian Federation", 
puts forward proposals to improve the implementation of this law.

Materials and Methods: in the course of the conducted research the following methods were used: 
generalization of judicial practice, analytical, technical and legal, formal and logical, comparative legal methods.

Results: the study reveals some imperfections in the operation of courts at the location of the open access 
to texts of judicial decisions.

Discussion and Conclusions: the necessity of placement of texts of court decisions, as a rule, without 
withdrawal and exceptions, except for those provided by law.

Key words: information on the activities of courts, personal data, placement on the Internet texts of judicial 
acts, administrative liability of legal entities.

For citation: Bagautdinov F.N., Didenko N.S. Correction work // Bulletin of the Kazan Law Institute of the 
Ministry of Internal Affairs of Russia. 2018. V.9, N 2. P.264-267. DOI: 10.24420/KUI.2018.32.13976

 УДК  347.97                                                                           DOI: 10.24420/KUI.2018.32.13976

Ф.Н. Багаутдинов, Н.С. Диденко 

РАБОТА НАД ОШИБКАМИ

CORRECTION WORK

Введение
Принятие Федерального закона № 262-ФЗ от 22 

декабря 2008 г. «Об обеспечении доступа к инфор-
мации о деятельности судов в Российской Феде-
рации», вне всякого сомнения, явилось поистине 

знаковым событием судебной реформы. Вступив-
ший в силу с 1 июля 2010 г. закон предоставил 
возможность любому лицу получать информацию 
о деятельности судов, знакомиться с принимаемы-
ми ими решениями.
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Результаты исследования
Наличие свободного доступа к информации о 

деятельности судов, судебным решениям серьез-
но помогает и в научно-исследовательской работе. 
Не обращаясь с официальными запросами, любой 
ученый может исследовать, обобщать необходи-
мую ему категорию гражданских, уголовных, ад-
министративных дел, разрабатывать предложения 
и рекомендации по совершенствованию законода-
тельства и правоприменительной практики.

Одновременно Федеральный закон № 262-ФЗ 
поднял на новый уровень ответственность судей 
и работников судейского аппарата за качество раз-
мещаемых в сети Интернет судебных решений. 
Сегодня каждый судья должен думать о том, что 
его решение будут читать не только участники 
дела, но и юристы, ученые, да и просто обычные 
граждане.

В то же время не все судебные решения попада-
ют в государственную автоматизированную систе-
му «Правосудие» и находятся в свободном доступе. 
Отдельные дела (уголовные, гражданские) невоз-
можно найти, их просто нет. Например, в связи с 
работой над научной статьей возникла необходи-
мость в ознакомлении с приговором по уголовному 
делу в отношении одного из губернаторов. Однако 
найти приговор не удалось. Зачастую решения по 
так называемым «громким» делам, в отношении 
чиновников разного уровня не размещаются в от-
крытом доступе. О причинах такого избирательно-
го подхода можно только догадываться.

Тексты судебных актов должны размещаться 
в сети Интернет с учетом требований, предусмо-
тренных статьей 15 Федерального закона № 262-
ФЗ. Как указано в данной норме, из текстов судеб-
ных актов исключаются персональные данные – в 
целях обеспечения безопасности участников про-
цесса и защиты государственной и иной охраняе-
мой законом тайны. Из смысла закона следует, что 
для исключения персональных данных должны 
быть веские основания и это не может носить обя-
зательный характер для всех судебных дел. Дан-
ные положения закона на практике трактуются 
произвольно и широко. 

Что касается уголовных дел, в ч. 5 ст. 15 Фе-
дерального закона № 262-ФЗ указаны тексты су-
дебных актов, которые не подлежат размещению в 
сети Интернет. К их числу относятся:

уголовные дела, затрагивающие интересы го-
сударства;

уголовные дела о преступлениях против по-
ловой неприкосновенности и половой свободы 
граждан. 

Другие категории дел подлежат размещению в 
официальном доступе. 

Хотелось бы обратить особое внимание на су-
дебные решения в отношении юридических лиц. 
По ним допускаются многочисленные изъятия. 
Например, мировой судья судебного участка № 5 
Фрунзенского судебного района г. Иваново в по-
становлении от 26.01.2017 по административному 
делу в отношении юридического лица тщательно 
скрывает данные прокуратуры Ивановской об-
ласти и пишет: «Первый заместитель прокурора 
[адресат] области …»; «Присутствующий в судеб-
ном заседании представитель прокуратуры [адре-
сат] области [ФИО4] …» и т.д. Хотя другой проку-
ратуры, кроме ивановской, в регионе нет.

В результате обобщения судебных решений 
по административным делам по ст. 19.28 Кодекса 
об административных правонарушениях Россий-
ской Федерации (далее – КоАП РФ) в государ-
ственной справочной системе «Правосудие» мы 
установили, что при их размещении отсутствует 
единый подход в части отражения необходимой 
полной информации о юридическом лице и об-
стоятельствах совершения им административных 
правонарушений. В разных регионах по-разному 
размещают в сети такие судебные решения. При 
проведении обобщения мы встречали следующие 
подходы: 

в решении не указывается наименование юриди-
ческого лица (например, в форме «ООО…» и т. д.); 

в решении не указываются место, время пере-
дачи незаконного вознаграждения, а также кому 
оно было передано; 

в решении не указывается дата принятия ре-
шения, место принятия, иногда не указывается 
и фамилия судьи, принявшего решение, данные 
прокурора, возбудившего административное про-
изводство и т. д.;

в решении не указываются реквизиты юриди-
ческого лица (юридический адрес, номер ИНН, 
ОГРН, КПП). 

Встречаются отдельные решения, когда макси-
мальное изъятие различных сведений приводит к 
тому, что очень сложно понять суть дела. 

Считаем, что в размещаемом в системе «Пра-
восудие» судебном решении по административ-
ному делу по ст. 19.28 КоАП РФ, как правило, не 
должно быть каких-либо изъятий. Информация 
о юридическом лице и обстоятельствах совер-
шенного им административного правонарушения 
должна быть полной. 

Генеральная прокуратура РФ ведет и постоян-
но пополняет реестр юридических лиц, привле-
ченных к административной ответственности по 
ст. 19.28 КоАП РФ, в целом по РФ, в котором со-
держатся полные сведения о юридическом лице, 
и этот реестр размещен на сайте Генеральной 
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прокуратуры Российской Федерации в открытом 
доступе. Полагаем, что нет смысла скрывать ос-
новные данные юридического лица в судебных 
решениях, если они имеются в указанном реестре.

В отдельных решениях вышестоящих судов 
содержатся суждения по поводу решений ниже-
стоящих судов, а также оценки в отношении от-
дельных судей. Например, заместитель прокурора 
Ивановской области опротестовал решение район-
ного суда об отмене первичного решения мирово-
го судьи и направлении административного дела 
на новое рассмотрение. Заместитель председателя 
Ивановского областного суда протест прокурора 
частично удовлетворил, решение районного суда 
отменил. В постановлении приведены доводы о 
том, что решение судьи Тейковского районного 
суда Ивановской области было необоснованным. 
Закончив с юридическим анализом, заместитель 
председателя Ивановского областного суда делает 
окончательный вывод: «По сути судья районного 
суда устранился от выполнения требований ст. 
30.5 КоАП РФ, доводы жалобы в полном объеме 
не проверил, тем самым недобросовестно отнесся 
к выполнению своих профессиональных обязан-
ностей»1.

Подобные формулировки, характеристики, 
оценки в судебных решениях недопустимы. Оцен-
ку недобросовестного отношения судьи к выпол-
нению своих профессиональных обязанностей 
надо давать в представлении в квалификацион-
ную коллегию судей, а не в постановлении об от-
мене судебного решения.

В решениях судов, размещаемых в государ-
ственной автоматизированной системе РФ «Пра-
восудие», встречаются различные ошибки и от-
кровенные ляпы. В решении №12061 от 21.03.2014 
судья Советского районного суда г. Улан-Удэ Ре-
спублики Бурятия витиевато пишет: «Факт пере-
дачи денежных средств от имени юридического 
лица имел место быть, что установлено матери-
алами дела». Не проще ли было написать: «Факт 
передачи денежных средств от имени юридиче-
ского лица установлен материалами дела…»?

В этом же решении читаем: «… исследовав 
материалы дела по делу об административном 
правонарушении …», далее: «оценивая представ-
ленные в дело доказательства, представленные 
по запросу мирового судьи материалы из уголов-
ного дела, суд считает, что мировым судьей вер-
но установлены обстоятельства дела, дана оцен-

ка поведению участников административного 
производства, дана оценка письменным доказа-
тельствам, представленным в административном 
деле». Три раза повторяется слово «представлен-
ным», не совсем понятно, как мировой судья дал 
оценку поведению участников административного 
производства – они что, плохо вели себя в суде?! И 
в конце: «постановление по делу об администра-
тивном правонарушении …, постановленное ми-
ровым судьей …».

Вызывает сомнения общая грамотность судьи, 
в частности, уровень и качество знаний по русско-
му языку. Решение суда изобилует многочислен-
ными грамматическими ошибками. Как можно 
размещать в сети подобные судебные решения? 
Кто проверяет судебные решения до их размеще-
ния в сети?

По ряду административных дел суды в каче-
стве смягчающего наказание обстоятельства в 
обоснование снижения размера штрафа указы-
вали, что юридическое лицо полностью призна-
ло свою вину в совершенном административном 
правонарушении и раскаялось в содеянном. Пола-
гаем, что подобная формулировка является необо-
снованной и по существу некорректной. Вполне 
очевидно, что речь идет о представителе юриди-
ческого лица, хотя и даже это тоже не совсем вер-
но. Сложно представить себе «раскаяние юриди-
ческого лица». На первый взгляд – мелочь, но при 
чтении решения это невольно вызывает улыбку. 
Формулировка о раскаянии не может быть приме-
нена к юридическому лицу, она относится только 
к физическим лицам.  

«Суд учитывает признательную позицию пред-
ставителя юридического лица» – еще одна расхо-
жая формулировка по административным делам в 
отношении юридических лиц (например, в реше-
ниях судов Ивановской области)2. Остается только 
объяснить, что же это означает – признательная 
позиция – и чем же она отличается от «признания 
вины» юридическим лицом. Если строго следо-
вать правилам русского языка, позиция – это вовсе 
не признание. 

Обсуждение и заключения
На основании вышеизложенного полагаем, что 

к размещению судебных решений в официальном 
доступе надо подходить очень ответственно, по-
сле внимательной проверки размещаемого реше-
ния как с юридической, так и лексико-граммати-
ческой стороны.
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